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Dicranum viride in Ober- und Mittelfranken
— Standortanspriiche und Vergesellschaftung

Von W. v. Brackel und H. Howein, Hemhofen bei Erlangen

Dicranum viride als FFH-Art

Im Anhang II der ,Richtlinie zur Erhaltung der natiirlichen Lebensriume und der wildlebenden
Tiere und Pflanzen“ der Europiischen Union (Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie) sind eine Reihe von
Tieren und Pflanzen aufgefiihrt, die ,von gemeinschaftlichem Interesse® sind und Hir deren Erhaltung
besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen®. Unter diesen Arten findet sich auch das Laub-
moos Dicranunt vivide, das seitdem als das in Deutschland wohl am weitesten verbreitete Moos dieser
Liste in den Blickpunkt des Interesses geriicke ist. Dicranum viride ist eine subkontinental-montan ver-
breitete Art mit circumpolarem holarktischen Areal, die in Europa ihren Schwerpunkr in Mitteleuropa
(Alpen und Siidwestdeutschland) hat. Von den deutschen Bundeslindern ist besonders Baden-Wiirttem-
berg gefordert, das innerhalb Deutschlands die meisten und grofiten Vorkommen der Art beherbergt.
Aber auch Bayern triigt cine hohe Verantwortung mit den zahlreichen Vorkommen in Stidbayern,
besonders in den Alpen, sowie im westlichen Untetfranken. In Mittel- und Oberfranken klingt Dicranum
viride langsam aus, was sich sowoh! an der Zahl wie auch an der GroRe der Vorkommen bemerkbar
macht. Um diese wenigen Vorkommen wirksam schiitzen zu kénnen, wurden von uns im Auftrag der
Forstdirektion Oberfranken-Mittelfranken die bekannten Fundorte sowie weitere Waldgebiete Mittel-
und Oberfrankens nach Dicranum viride abgesucht. Die bestitigten und die neuen Vorkommen wur-
den kartographisch und pflanzensoziologisch dokumentiert (Aufnahmen siche Tabelle 1).

Biologie, Standortanspriiche

Dicranum viride ist ein epiphytisch, selten epipetrisch und noch seltener epigiisch wachsendes
Polstermoos. Die generative Verbreitung durch Sporen wird heute nicht mehr beobachtet. Angaben von
fruchtenden Pflanzen stammen nach DULL & MEINUNGER (1989) von ARNOLD (Eichstitt) und LORENZ
& MOLENDO (Schliersee), beide zitiert in FAMILLER (1911) sowie von ROEMER (Malmedy/Belgien) um
1870. Gegenwilrtig breitet sich die Art ausschlieRlich vegetativ durch Bruchblitter aus. Die Abtrennung
der Blattspitzen geschieht an einer mikroskopisch deutlich sichtbaren Sollbruchstelle; beiderseits davon
bleiben die Zellen lebend erhalten und fransen nicht aus wie bei einer gewaltsamen Abtrennung. Bei
der Verbreitung iiber Bruchblitter kénnen nur geringe Distanzen iiberbriickt werden, weshalb die Art
aufer in ihrem siidwestdeutschen Hauptverbreitungsgebiet nur inselartig auftritt,

In der seit dem Inkrafttreten der FFH-Richtlinie zahlreich erschicnenen Literatur werden die Stand-
ortanspriiche von Dicranum viride folgendermaflen charakrerisiert:

Dicranum viride wichst vorwiegend an Stimmen mittelalter bis alter Laubbiume (60--80-jihrige
Stéimme) in grund- und luftfeuchten Wildern. Am hiufigsten werden Fagus sylvatica, Quercus spp., Car-
pinus betulus, Tilia spp. und Fraxinus excelsior als Trigerbiume genannt, seltener auch Alnus glutnosa,
Sorbus torminalis, Prunus avium und Acer pseudoplatanus (u.a. SAUER 2000, THIEL & PREURING 2004).
Das Moos wichst vor allem in den unteren und schriggewachsenen Stammabschnitten sowie an den
Stammfiiflen (u.a. SAUER 2000). Nach HACHTEL et al. (0.J.) geht es in alten Laubmischwildern mit
hoher Luftfeuchtigkeit und relativ offenem Kronendach auch auf Nadelbiume iiber, Dariiber hinaus
kommt es auch an morschem Holz, an Silikatgestein und auf Humus (iiber Kalk) vor (LIMPRICHT 1890,
PHILIPPI 1968 nach SAUER 2000, PHILIPPI 1993). Als Begleitmoose werden verstreut iiber die Literatur
Hypnum  cupressiforme, Orthodicranum montanum, Metageria Surcata und Isothecium alopecuroides
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genannt, seltener auch neben einer ganzen Reihe von Arten aus den Verbinden Dicrano-Hypnion und
Neckerion complanatae Lothecium myosuroides, Plagiochila asplenioides und Prerygynandrum filiforme.

Es handelt es sich um eine relativ lichtbedtirftige Art, die in alten Laub- und Mischwildern mit
relativ offenem Kronendach aber hoher Luftfeuchtigkeic wichst. Der Schwerpunkt der Art diirfte auf
Fagus sylvatica in Fagetalia-Gesellschaften liegen. Gehiuft kommt sie im Tilio-Acerion und auf Carpinus
im Carpinion vor (HACHTEL et al., 0.].). Andere Quellen berichten, dass Waldmeister-Buchenwilder,
Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwilder, Schlucht- und Hangmischwilder sowie Auenwilder mit Erle,
Esche und Weide giinstige Lebensbedingungen bieten (u.a. DUMAS 2001). Dicranum viride wird eher
azidophytisch (pH 4,9-5,6) eingeschitze (DIERREN 2001), jedoch ist es nach SAUER (2000) besonders
in Kalkgebieten verbreitet, da es ecinen gewissen Basengehalt des Substrats benétigt. Dies kann jedoch
auch dadurch bedingt sein, dass die Art in [uftbelasteten Gebieten eine Abpufferung der Borke benstigt.
In Reinluftgebieten Frankreichs kommr sie auch in bodensauren Wildern vor (BARDAT & HUGONNOT
2002 nach THIEL & PREURING 2004). Auf Luftverschmutzung reagiert das Moos als Epiphyt mifig
empfindlich, bringt jedoch wohl aufgrund der Schadstoftbelastung heute in den bekannten deutschen
Populationen keine Sporophyten mehr hervor.

Ergebnisse der Kartierung in Ober- und Mittelfranken

Untersucht wurden fiinf zum Teil ausgedehnte Waldgebiete im nérdlichen Mittelfranken und im
westlichen Oberfranken, aus denen Fundortangeben von Dicranum viride vorlagen. Im Banzer Wald bei
Lichtenfels konnte die Art nicht bestitigr werden, in allen anderen Gebieten wurde sie wieder aufge-
funden. Insgesamt wurden 30 Tiigerbiume mit Populationen der Art erfasst.

Die Vorkommen sind nicht auf Wilder iiber kalkreichem Untergrund beschriinkt. Das Hauptvor-
kommen im Ebracher Forst liegt im Sandsteinkeuper {iber Blasensandstein und Lehrbergschichten mit
deudlich azidophytischer Bodenvegetation.

Trigerbiume sind vorwiegend, aber nicht ausschlieRlich Buchen (57 %), gefolgt von Eichen (30 %);
Winterlinden (7 %), Hainbuchen und Birken (jeweils 3 %) spielen jeweils nur eine geringe Rolle als
Trigerbdume. Dabei ist zu beriicksichtigen, dass in den Untersuchungsgebieten Buchen und Eichen
auch die Hauptbaumarten stellen und die anderen Arten in der Regel nur nachgeordnet vorkommen,
Eschen und Ahorne wurden, obwohl in gréferer Anzahl vorhanden, nicht als Trdgerbdume der gesuch-
ten Art gefunden. Ebenso wurde an den spitlicher vorkommenden Erlen, Kiefern, Weiden und Haseln
kein Dicranum viride gefunden. ’

Die weitaus tiberwiegende Zahl der Trigerbiume (72%) war nicht gerade gewachsen, sondern leicht
bis stark geneigt. Durch die bessere Wasserversorgung auf der nach oben zeigenden Seite des Stammes
kénnen sich hier mehr Moose ansiedeln, ein Standortvorteil, von dem auch Dicranum viride profitiert.
Am Stamm sind die Bestinde von Dicranum viride vor allem nach Osten und Norden orientiert, wihrend
siidliche Expositionen so gut wie nicht vorkommen. Beziiglich der Hhe am Stamm zeigt sich zwischen
40 und 140 cm eine annihernde Gleichverteilung, wihrend die Bereiche darunter und dariiber nur sel-
ten besiedelt werden. Die Stammdurchmesser der Biume, die von Dicramum viride besiedelt werden,
bewegen sich iiberwiegend zwischen 50 und 80 cm. Nach oben scheint es keine Grenze zu geben, wohl
werden aber Biume mit Stammdurchmessern unter 40 cm nicht oder kaum besiedelt, Dies liegt wohl
eher an dem Alter der Biume (und damit dem Zeitraum, in dem der Baum besiedelt werden konnte)
als an strukrurellen Kriterien (wie Rissigkeit der Borke oder dhnlichem).

Dicranum viride scheint keine allzu konkurrenzschwache Art zu sein. Sie kommt auch an Stamm-
abschnitten vor, die zu nahezu 100 % von anderen Moosen und Flechten besiedelt sind, auch in dichten
Decken von Hypnum cupressiforme. Ob sie sich dort aber noch verbreiten kann und wie lange sie tiber-
dauert, ist ungewiss. Auch nahezu nackte Stammabschnitte werden niche gemieden.

Die Art wurde nicht in Bereichen gefunden, die deutlich lufttrocken sind, also etwa an Stidhingen
ohne angrenzende Gewisser. Andererseits meidet sie auch kalte Nordlagen. Die Situation, die im Til-
chen des Handtalgrabens inmitten des Ebracher Forstes anzutreffen ist, erfiillt wohl am besten ihre
Anspriiche: hohe Luftfeuchtigkeit durch den direkt angrenzenden Bach mit Teichen, die sich in dem
schmalen Tal guc hilt und dazu ausreichende Erwirmung durch die hohe Sonnenecinstrahlung an dem
nach Siidwesten gerichteten Hang,
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Ursachen des Riickgangs und Gefihrdung

Verdringt wurde die ehemals weitaus hiufigere Art (z.B. FAMILLER 1911: ,zerstreut im ganzen
Frankenjura®) wohl vor allem durch die Intensivierung der Forstwirtschaft, die die Umwandlung von
Laub- in Nadelwilder und die Uberfiihrung von mehrstufigen Wildern wie Mittel- oder Plenterwildern
in Altersklassenwilder mit sich brachte. Da Dicranum viride wegen seiner Verbreitung durch Bruch-
blitrer nur relativ geringe Distanzen iiberbriicken kann, benétigt es aber Wilder mit einem durchgingig
vorhandenen Angebot an (nachwachsenden) mittelalten Laubbiumen oder zumindest an alten, leben-
den Stécken, wie sie in Niederwildern vorkommen (s. THIEL & PREURING 2004).

Als Epiphyt ist Dicranum viride in besonderem Mafle der Schidigung durch saure Niederschlige
ausgesetzt, die in den vergangenen Jahrzehnten zum Verschwinden zahlreicher Arten gefithrt haben.
Die Art scheint nicht besonders empfindlich gegen ein saueres Milieu zu sein, wie ihre Vorkommen an
Buchen auch tiber kalkarmem Untergrund belegen (27 unserer 30 Aufnahmen entstanden im basenar-
men Sandsteinkeuper). Sie zieht sich jedoch besonders in belasteten Gebieten in Wilder tiber kalkreichem
Untergrund zuriick, wo eine gewisse Abpufferung gegeben ist (SAUER 2000, THIEL 8 PREURING 2004).
Das Ausbleiben der Bildung von Sporophyten ist ebenfalls als ein Zeichen fiir die Schidigung durch
Luftschadstoffe zu werten. Es verhindert dariiber hinaus eine Ausbreitung der Arc tiber weitere Strecken
und die Wiederbesiedlung verlorener Lebensriume. Eine weitere Bedrohung fiir die Art stellen Nihr-
stoffeintrige aus der Luft dar, die schnellwiichsige Arten wie Hypnum cupressiforme begiinstigen. Der
Konkurrenz dieser Arten sind die meist kleinen Polster von Dicranum viride nicht gewachsen (s. SAUER
2000), wenn auch nach unseren Beobachtungen einzelne Polster durchaus in dichten Hypnum-Rasen
vorkommen kénnen. Ist eines der reliktischen Vorkommen der Art erst einmal erloschen, ist eine
Wiederbesiedlung aufgrund der geringen Ausbreitungsdistanzen nahezu unmaglich.

Vergesellschaftung

MARSTALLER (1986) nennt Dicranum viride als Klassencharakterart der Lepidozietea repentis im
Platygyrietum repentis und im Orthodicrano-Hypnetum filiformis bzw. als Trennart einer typischen
Variante im Dicrano ‘scoparii-Hypnetum filiformis. HUBSCHMANN (1986) nennt Dicranum viride als
Begleiter im Anomodonto-Leucodontetum, Bei SCHLUSSLMAYR (1999) tritt es als Begleiter im Isothe-
cietum myuri auf, THIEL & PREURING (2004) nennen Dicranum viride in der basophytischen Assoziation
Isothecietum myuri und in den azidophytischen Assoziationen Platygyrietum repentis, Orthodicrano
montani-Hypnetum filiformis und Dicrano scoparii-Hypnetum filiformis. Autoren aus dem siiddeut-
schen Raum stufen Dicranum viride dagegen als Kennart einer eigenen Gesellschaft ein. So beschreibt
PHILIPPI (1979) aus dem Buchswald eine Dicranum viride-Gesellschaft im Verband Dicrano-Hypnetum
und 1993 ein Dicranetum viridis aus dem Spessart, Odenwald und Bauland. AHRENS (1992) nennt aus
dem Bodenseegebiet ein Dicranetum viridis mic einer Subassoziation von Isothecium alopecuroides auf
dem basenreicheren und einer mit Orthodicranum montanum auf dem basendrmeren Fliigel.

Gesteht man Dicranum viride den Rang einer Assoziationscharakterart zu, dann lisst sich die Dif-
ferenzierung von AHRENS auch auf unser Aufnahmematerial aus Mittel- und Oberfranken anwenden.
Der basenirmere Fliigel wird hier durch Orthodicranum montanum, Dicranum scoparium und Cladonia-
Arten (Cladonia pyxidata ssp. chlorophaea, Cl. coniocraea, Cl. digitata) differenziert, der basenreichere
dutch Tothecium alopecnroides, Metzgeria fircata, Bryum flaccidum, Porella platyphylla, Homalia tricho-
manoides, Brachythecium salebrosum und Amblysteginm serpens. Dazwischen finden sich Bestinde ohne
diese differenzierenden Arten, die wohl mehr als Fragmente denn als die typische Subassoziation zu wer-
ten sind. Die Assoziation Dicranetum viridis ist in das Dicrano-Hypnion zu stellen, wobei die basen-
reiche Standorte bevorzugende Subassoziation deutliche Anklinge an das Isothecietum myuri im
Neckerion complanatae zeigt. Dass die Assoziation mit nur einer Kennart schwach charakterisiert ist,
bleibt unbestritten, ist aber bei Moosgesellschaften keine Seltenheit.

Kartierhinweise, Verwechslungsméglichkeiten

Dicranum viride ist also nicht nur an alten Buchen in luftfeuchter Lage zu suchen, sondern an einer
Vielzahl von Laubbiumen, wobei offensichtlich Buche, Eiche, Hainbuche, Linde und Esche bevorzuge
werden. Die Standorte, an denen die Art mit hsherer Wahrscheinlichkeit aufzufinden ist, sind luft-
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feuchte, aber wirmebegiinstigte Lagen in groRen, alten Waldgebieten mit einer langen Tradition natur-
naher Bewirtschaftung, Dabei ist besonders auf mittelalte, geneigte, mehr oder weniger reich mit
Moosen bewachsene Stimme zu achten.

Die Uberprtifung einzelner Fundortangaben legt den Schluss nahe, dass die Art gelegentlich ver-
wechselt wird. Gut ausgebildete Polster sind im Gelinde mit ebenfalls gut ausgebildeten Exemplaren
dhnlicher Arten kaum zu verwechseln, allenfalls mit Dicranum tauricum, das aber trocken die Blitter
nicht krauselt. Kiimmerformen der verschiedenen Arten gleichen sich aber so an, dass Verwechslungen
mdglich werden. So kann epiphytisch wachsendes Dicranum scoparium ebenfalls abgebrochene Blatt-
spitzen aufweisen und so unserer Art dhnlich sehen. Es besitzt jedoch in der Regel leicht einseitswendig
gekriimmte Blitter. Im Zweifelsfall geben die vier Lamellen auf dem Rippenriicken Klarheit. Auch
Laralencobryum longifolium wichst gelegentlich epiphytisch und kann einem Dicinum viride shneln.
Seine Farbe ist jedoch nicht reingriin, sondern spielt ins Graublaue und die Blitter sind trocken am
Grund schmaler. Da auch weitere Dicranaceen im Gelinde Anlass zu Verwechslungen bieten kénnen,
solite cine mikroskopische Untersuchung Sicherheit bringen. Die Entnahme eines einzelnen Sprosses ist
austeichend und diirfte der Planze keinen unvertretbaren Schaden zufiigen. Eindeutig ist dann die
Kombination aus folgenden Merkmalen:

* quadratische bis kurz rechteckige basale Laminazellen, die nur selten linger als 35 pm werden;
¢ die Blattspreite reicht bis in den oberen Teil des Blattes;

* Rippenquerschnitt mit grofen medianen Deutern und je einem dorsalen und ventralen Stereiden-
band, ohne Lamellen am Riicken;

e die Blattfliigelzellgruppen reichen bis zur Rippe;

* die Blattspitzen brechen nicht zufillig ab, sondern an einer deutlich sichtbaren (vernarbenden) Soll-
bruchstelle.
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